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ACORDAO
(SDC)
GMEMP /mev

RECURSO ORDINARIO. DISSIDIO COLETIVO DE
NATUREZA ECONOMICA. FALTA DO
PRESSUPOSTO PROCESSUAL DO COMUM ACORDO.
ART. 114, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. Acdérddo recorrido em que se
julgou extinto o processo sem resolucgdo
do mérito, na forma do art. 485, IV, do
CPC, por auséncia do pressuposto do
“comum acordo” previsto no art. 114, §
2°, da Constituicdo Federal, tendo em
vista a discordidncia do Suscitado, em
contestacdo, com o ajuizamento do
dissidio coletivo de natureza
econbmica. Decisédo recorrida em
consonéncia com a iterativa
jurisprudéncia desta Secdo
Especializada em Dissidios Coletivos.
Recurso ordinario de que se conhece e a
que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
Ordinédrio n° TST-R0O-22-35.2018.5.17.0000, em que é Recorrente SINDICATO
DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE CELULOSE, PAPEL, PASTA DE MADEIRA
PARA PAPEL, PAPELAO, CORTIGA, QUIMICAS, ELETROQUIMICAS, FARMACEUTICAS
E SIMILARES NO ESTADO DO ESPIRITO SANTO - SINTICEL e Recorrido SINDICATO
DA INDUSTRIA DE PRODUTOS QUiMICOS PARA FINS INDUSTRIAIS, PRODUTOS
FARMACEUTICOS, PREPARA(;AO DE OLEOS VEGETAIS E ANIMAIS, SABAO E VELAS,
FABRICACAO DE ALCOOL, TINTAS E VERNIZES, ADUBOS E CORRETIVOS AGRICOLAS
NO ESTADO DO ESPIRITO SANTO - SINDIQUiMICOS/ES.

O Sindicato dos Trabalhadores nas Induastrias de
Celulose, Papel, Pasta de Madeira para Papel, Papelédo, Cortica, Quimicas,
Eletroquimicas, Farmacéuticas e Similares no Estado do Espirito Santo
- SINTICEL ajuizou dissidio coletivo perante o Sindicato da IndUstria
de Produtos Quimicos para Fins Industriais, Produtos Farmacéuticos,
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Preparacdo de Oleos Vegetais e Animais, Sabdo e Velas, Fabricacdo de
Alcool, Tintas e Vernizes, Adubos e Corretivos Agricolas no Estado do
Espirito Santo - SINDIQUIMICOS/ES, pretendendo a fixacdo das cldusulas
constantes da pauta de reivindicacgdes de fls. 159-162/389 para o periodo
de 1° de novembro de 2017 a 31 de outubro de 2018 (fls. 2-7/389 - documento
sequencial eletrdénico 1).

O Sindicato da Indastria de Produtos Quimicos para
Fins Industriais, Produtos Farmacéuticos, Preparacédo de Oleos Vegetais
e Animais, Sabdo e Velas, Fabricacdo de Alcool, Tintas e Vernizes, Adubos
e Corretivos Agricolas no Estado do Espirito Santo - SINDIQUIMICOS/ES
apresentou defesa a acdo coletiva (fls. 258-268/389 - documento
sequencial eletrdnico 1).

Em atencdo ao despacho de fls. 299/389, o Suscitante
apresentou réplica (fls. 301-311/389 - documento sequencial eletrdnico
1).

De acordo com o parecer de fls. 314-321/389 (documento
sequencial eletrdnico 1), a Procuradoria Regional do Trabalho da 17°%
Regido opinou: a) pela rejeicédo da preliminar de auséncia do pressuposto
do “comum acordo” previsto no art. 114, § 2°, da Constituicdo Federal;
b) pela ©procedéncia parcial das reivindicagdes da categoria
profissional.

Nos termos do acdérddo de fls. 324-331/389 (documento
sequencial eletrdénico 1), o Tribunal Regional do Trabalho da 172 Regido
acolheu a preliminar de auséncia do comum acordo para ajuizamento do
dissidio coletivo previsto no art. 114, § 2°, da Constituicdo Federal,
extinguindo o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485,
IV, do CPC.

Dessa decisdo o Sindicato dos Trabalhadores nas
Indistrias de Celulose, Papel, Pasta de Madeira para Papel, Papeléo,

Cortica, Quimicas, Eletroquimicas, Farmacéuticas e Similares no Estado
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do Espirito Santo — SINTICEL interpds recurso ordinadrio, conforme razdes
de fls. 351-372/389 (documento sequencial eletrdnico 1).

O recurso ordindrio foi admitido por meio da deciséao
de fls. 373/389 (documento sequencial eletrdnico 1).

O Sindicato da Induastria de Produtos Quimicos para
Fins Industriais, Produtos Farmacéuticos, Preparacédo de Oleos Vegetais
e Animais, Sabdo e Velas, Fabricacdo de Alcool, Tintas e Vernizes, Adubos
e Corretivos Agricolas no Estado do Espirito Santo (SINDIQUIMICOS/ES)
apresentou contrarrazdes ao recurso ordindrio (fls. 376-384/389 -
documento sequencial eletrdnico 1).

Dispensada a remessa dos autos a Procuradoria-Geral
do Trabalho, na forma regimental.

E o relatério.

VOTO

1. CONHECIMENTO
Atendidos os pressupostos legais de admissibilidade

do recurso ordindrio, dele conheco.

2. MERITO

2.1. REPERCUSSAO GERAL DA QUESTAO CONSTITUCIONAL
SUSCITADA (TEMA 841) . SUSPENSAO DO PROCESSO. ARTIGO 1035, § 5°, DO CPC

No recurso ordindrio, o Sindicato dos Trabalhadores
nas Indistrias de Celulose, Papel, Pasta de Madeira para Papel, Papeldo,
Cortica, Quimicas, Eletroquimicas, Farmacéuticas e Similares no Estado
do Espirito Santo - SINTICEL requer a suspensdo do processo até o
julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE 1002295, ante o
reconhecimento da repercussdo geral da questdo constitucional objeto do

Tema 841 (“constitucionalidade do art. 114, § 2°, da constituicdo
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federal, alterado pela EC 45/2004, que prevé a necessidade de comum acordo
entre as partes como requisito para o ajuizamento de dissidio coletivo
de natureza econbémica”) . Alega que, apds o reconhecimento da repercusséao
geral da referida questdo constitucional, gqualquer processo que verse
sobre o mesmo tema deve ser suspenso, de acordo com o § 5° do artigo 1.035
do Cébdigo de Processo Civil. Sustenta que o Tribunal a quo se limitou
a rejeitar tal pedido, “sob o argumento de que as partes ndo haviam
suscitado tal questdo”, mas “a necessidade de suspensdo somente adveio
apés a extincdo, entdo, ndo se pode exigir prévio requerimento de

suspensdo”. Aduz gque o Ministério Publico do Trabalho, em sua

manifestacdo, opinou pela suspensdo do feito (fls. 371-372/389
documento sequencial eletrdnico 1).

Ao contrario do alegado nas razdes em exame, O
Ministério Publico do Trabalho ndo se manifestou, em parecer, sobre a
suspensdo do processo, em decorréncia do reconhecimento pela Suprema
Corte da repercussédo geral da questdo constitucional objeto do Tema 841,
nem a Corte Regional julgou pedido algum nesse sentido. Na verdade, na
hipbtese vertente, essa questdo foi suscitada em réplica pelo ora
Recorrente, mas até o momento ndo foli examinada.

Contudo, conforme se extrai do § 5° do artigo 1.035
do CPC, a suspensdo dos processos pendentes, individuais e coletivos,
que versem sobre questdo constitucional com repercussdo geral
reconhecida, ¢é da competéncia exclusiva do relator do recurso
extraordindrio no Supremo Tribunal Federal.

Na resolucao de questdo de ordem apresentada pelo
Ministro Luiz Fux, no RE 966.177/RS, o plendrio do Supremo Tribunal
Federal definiu o alcance do sobrestamento de processos referentes a
temas cuja repercussdo geral tenha sido reconhecida, no sentido de que
“a suspensdo de processamento prevista no § 5° do art. 1.035 do CPC ndo
consiste em consequéncia automdtica e necessdria do reconhecimento da
repercussdo geral realizada com fulcro no caput do mesmo dispositivo,
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sendo da discricionariedade do relator do recurso extraordindrio
paradigma determind-la ou moduld-la”.

E, embora reconhecida a repercussdo geral da questdo
constitucional suscitada no RE 1002295, objeto do Tema 841
(“constitucionalidade do art. 114, § 2°, da constituicdo federal,
alterado pela EC 45/2004, que prevé a necessidade de comum acordo entre
as partes como requisito para o ajuizamento de dissidio coletivo de
natureza econémica”), o relator do processo no Supremo Tribunal Federal,
Ministro Marco Aurélio Mello, ndo se utilizou da faculdade prevista no
§ 5° do art. 1.035 do CPC, deixando de determinar a suspensdo nacional
dos processos que tratem do assunto.

Nesse cendrio, o pedido de suspensdo do processo no
dmbito desta Secdo Especializada, até o julgamento do RE 1002295, ante
0 reconhecimento pela Suprema Corte da repercussdo geral da mesma questdo
constitucional aqui tratada, ndo tem respaldo legal.

Em consequéncia, nego provimento ao recurso ordinario

no particular.

2.2. RECURSO ORDINARIO. DISSIDIO COLETIVO DE NATUREZA
ECONOMICA. FALTA DO PRESSUPOSTO PROCESSUAL DO COMUM ACORDO. ARTIGO 114,
§ 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO

O Tribunal Regional do Trabalho da 172 Regido acolheu
a preliminar de auséncia do comum acordo para ajuizamento do dissidio
coletivo previsto no art. 114, § 2°, da Constituicdo Federal, extinguindo
0 processo sem resolucdo do mérito, nos termos do artigo 485, IV, do CPC,
de acordo com o fundamento sintetizado na ementa do acdérddo, do seguinte

teor:

“DISSIDIO COLETIVO DE NATUREZA ECONOMICA.
AUSENCIA DE MUTUO CONSENTIMENTO. Diante da reiterada
jurisprudéncia da SDC do E. TST, conferindo interpretacéo literal ao artigo
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114, § 2°, da Constituigdo, por disciplina judiciaria, economia e celeridade
processual, inadmite-se a instauragdo da instancia por auséncia do
pressuposto processual especifico do "comum acordo". Processo extinto,
sem resolu¢do do mérito” (fls. 324/389 - documento

sequencial eletrdénico 1).

Nas razdes de recurso ordindrio, o Sindicato dos
Trabalhadores nas IndUstrias de Celulose, Papel, Pasta de Madeira para
Papel, Papeldo, Cortica, Quimicas, Eletroquimicas, Farmacéuticas e
Similares no Estado do Espirito Santo - SINTICEL sustenta a
inconstitucionalidade da expressdo Y“de comum acordo” prevista no
pardgrafo 2° do art. 114 da Constituicgédo Federal, por afrontar o disposto
nos artigos 5°, XXXV e XXXVI, e 60, § 4°, IV, da Constituicdo Federal.
Alega que “o mutuo consentimento é uma faculdade conferida as partes,
sendo esta a melhor interpretacdo conforme a constituicdo, pois se as
partes ndo chegaram a uma composicdo extrajudicial pela mesma razdo ndo
chegardo ao consenso para a propositura do dissidio coletivo, ‘'‘muituo
acordo’, sendo necessdria a intervencdo estatal no conflito sob pena de
negativa de prestacdo jurisdicional e violacdo da inafastabilidade da
jurisdicdo” (fls. 369/389).

A partir da alteracdo conferida ao texto do artigo 114,
§ 2°, da Constituicdo Federal, pela Emenda Constitucional n® 45/2004,
introduziu-se a exigéncia do comum acordo para o ajuizamento do dissidio
coletivo de natureza econdmica que, de acordo com a jurisprudéncia
unissona desta Secdo Especializada, ndo se trata de mera “faculdade
conferida as partes”, mas de pressuposto de constituicdo e
desenvolvimento valido e regular do processo, cuja auséncia impde a
extingcdo do processo sem resolucdo do mérito, na forma do artigo 485,
IV, do CPC.

Tal exigéncia ndo se revela inconstitucional, nos
termos da Jjurisprudéncia desta Secdo Especializada, visto que: 1) a
Justica do Trabalho quando estabelece cliusulas, por forca do exercicio
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do poder normativo, no julgamento de dissidios coletivos de natureza
econdémica, ndo exerce tipica atividade Jjurisdicional, voltada a
aplicacdo no caso concreto de normas juridicas preestabelecidas, mas
substancial funcédo legislativa, que ndo se encontra, em decorréncia, no
dmbito de compreensdo do artigo 5°, XXXV, da Constituicdo Federal; 2)
o direito fundamental de acesso a justica, disciplinado no artigo 5°¢,
XXXV, da Constituicdo Federal, ndo tem cardter absoluto, podendo sofrer
limitacdes impostas pela lei e pela prépria Constituicdo Federal, como
j& ocorre, constituindo a exigéncia do “comum acordo” para ajuizamento
do dissidio coletivo de natureza econdmica mais uma restricdo imposta
por emenda constitucional ao exercicio do poder normativo atribuido a
Justica do Trabalho; 3) ndo se encontrando o exercicio do poder normativo
conferido a Justica do Trabalho no dmbito de abrangéncia do direito
fundamental previsto no art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal, dada a
sua substancial funcdo legislativa, a sua restrigdo, por meio de emenda
constitucional, ndo integra a parte imutédvel do Texto Constitucional
(clausula pétrea), a que se refere o correspondente art. 60, $§4°, IV,
de modo que este dispositivo permanece incdlume; 4) a modificacédo
introduzida pela referida emenda constitucional teve por finalidade
fomentar a resolucgdo dos conflitos coletivos, principalmente por meio
de negociacdo direta entre as partes, aplacando a intervencdo do Estado,
de modo que se conforma com os principios da negociacdo coletiva de
trabalho, supervalorizada no Texto Constitucional - reconhecimento dos
acordos e convencdes coletivos de trabalho (art. 7°, XXVI), autonomia
sindical (art. 8°, I), obrigatoriedade da atuac&o sindical (art. 8°, VI)
e etc.; 5) apesar do ajuizamento de Acdes Diretas de
Inconstitucionalidade, gquestionando o § 2° do art. 114 da Constituicéo
Federal (ADIs nos 3392, 3423, 3431, 3432 e 3520), o Supremo Tribunal
Federal ndo concedeu liminar para sustar os efeitos da norma impugnada,

presumindo-se, portanto, a sua constitucionalidade.
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De outro lado, é certo que o comum acordo para o
ajuizamento do dissidio coletivo de natureza econbmica ndo requer
necessariamente peticdo conjunta ou ajuste prévio entre as partes. O que
se reclama na norma constitucional é a configuracdo do mituo consenso,
ainda que tacito, de que o conflito coletivo seja solucionado pela Justica
do Trabalho.

Assim, na situacdo em gque proposto unilateralmente o
dissidio coletivo de natureza econdmica, sem ajuste prévio entre as
partes, cabe verificar se hd a oposicédo expressa do Suscitado a atuacéo
do poder normativo da Justica do Trabalho ou a sua concordincia téacita,
por auséncia de contraposicdo a instauracdo da insténcia.

Dai consolidou-se na Jjurisprudéncia desta Secédo
Especializada o entendimento de que a apresentacdo de defesa pelo
Suscitado, expressando a discordéncia com o ajuizamento do dissidio
coletivo de natureza econdmica, determina inexoravelmente a extincdo do
processo sem resolucdo do mérito, por auséncia do pressuposto processual
do comum acordo, a que alude o artigo 114, §2°, da Constituicédo Federal.

Nessa linha, destacam-se os seguintes julgados:

“RECURSO ORDINARIO EM DISSIDIO COLETIVO DE
NATUREZA ECONOMICA. AUSENCIA DE COMUM ACORDO.
ART. 114, § 2°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. JURISPRUDENCIA
DO TST. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM RESOLUCAO DE
MERITO. O entendimento pacifico nesta Corte é o de que 0 comum acordo,
exigéncia trazida pelo art. 114, § 2° da Constituicdo Federal para o
ajuizamento do dissidio coletivo de natureza econémica, é pressuposto de
constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo e que,
embora idealmente devesse ser materializado na forma de peti¢do conjunta
da representacgdo, é interpretado de maneira mais flexivel, no sentido de se
admitir a concordancia tacita na instauracdo da instancia, desde que néo haja
a oposicdo expressa do suscitado, na contestacdo. No caso em tela,
observa-se que os Sindicatos suscitados, quando da apresentacdo de sua
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defesa, em peca Unica, demonstraram de forma expressa sua discordancia
com a instauragdo da instancia do dissidio coletivo e apontaram a auséncia
do comum acordo como causa extintiva do processo, reiterando, nas razoes
recursais, 0s argumentos anteriormente apresentados. Assim, da-se
provimento ao recurso ordindrio para julgar extinto o processo, sem
resolucdo de mérito, com base nos arts. 114, § 2° da CF e 485, 1V, do
CPC/2015, ficando ressalvadas, contudo, as situacdes faticas ja constituidas,
a teor do que dispde o art. 6°, § 3°, da Lei n° 4.725/1965. Recurso ordinario
provido para julgar extinto o processo, sem resolucdo de mérito, pela falta de
comum acordo” (RO - 20739-70.2014.5.04.0000, Relatora
Ministra: Dora Maria da Costa, Data de Julgamento:
12/03/2018, Secéo Especializada em Dissidios
Coletivos, Data de Publicacdo: DEJT 16/03/2018).

“RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO PELA PARTE
SUSCITADA. DISSIDIO COLETIVO DE NATUREZA
ECONOMICA. AUSENCIA DE COMUM ACORDO. PRESSUPOSTO
PROCESSUAL NAO OBSERVADO. EXTINCAO DO PROCESSO,
SEM RESOLUCAO DE MERITO. Pacifico o entendimento desta Corte
segundo o qual a exigéncia do comum acordo é pressuposto especifico de
constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo coletivo de
natureza econdmica. Caso em que a Parte suscitada, em preliminar
apresentada na defesa, arguiu auséncia de comum acordo, ndo havendo ato
por ela até entdo praticado que, com tal desiderato, seja incompativel.
Recurso Ordinério conhecido e provido” (RO -
1001565-78.2015.5.02.0000, Relatora Ministra: Maria
de Assis Calsing, Data de Julgamento: 09/04/2018,
Secdo Especializada em Dissidios Coletivos, Data de
Publicacdo: DEJT 16/04/2018).

“RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO POR ASSOCIACAO
COMERCIAL DE SANTOS. DISSIDIO COLETIVO DE NATUREZA
ECONOMICA. PROCESSO ANTERIOR A LEI 13.467/2017.
COMUM ACORDO. NOVA REDACAO DO § 2° DO ARTIGO 114 DA
CONSTITUICAO ATUAL APOS A PROMULGACAO DA EMENDA
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CONSTITUCIONAL N° 45/2004. A Secdo Especializada em Dissidios
Coletivos deste Tribunal Superior do Trabalho firmou jurisprudéncia no
sentido de que a nova redagéo do 8 2° do artigo 114 da Constituicdo Federal
estabeleceu o pressuposto processual intransponivel do matuo consenso das
partes para o ajuizamento do dissidio coletivo de natureza econémica. A EC
n® 45/2004, incorporando criticas a esse processo especial coletivo, por
traduzir excessiva intervencdo estatal em matéria propria a criacdo de
normas, 0 que seria inadequado ao efetivo Estado Democratico de Direito
instituido pela Constituicdo (de modo a preservar com os sindicatos, pela via
da negociacao coletiva, a geracdo de novos institutos e regras trabalhistas, e
ndo com o Judiciario), fixou o pressuposto processual restritivo do § 2° do
art. 114, em sua nova redacdo. Nesse novo quadro juridico, apenas havendo
"mutuo acordo" ou em casos de greve, € que o dissidio de natureza
econdmica pode ser tramitado na Justica do Trabalho. Ressalvadas, contudo,
as situacOes faticas ja constituidas, a teor do art. 6°, 8§ 3°, da Lei 4.725/65.
Recurso ordinario conhecido e provido. B) RECURSOS ORDINARIOS
DA FEDERAQAO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS
METALURGICAS, MECANICAS E DE MATERIAL ELETRICO DO
ESTADO DE SAO PAULO E DA FEDERAGAO DOS
TRABALHADORES NA INDUSTRIA DA CONSTRUQAO E DO
MOBILIARIO DO ESTADO DE SAO PAULO E OUTROS, QUE
FIGURAM, NO PRESENTE FEITO, COMO SUSCITADAS (NA
QUALIDADE DE EMPREGADORAS). PROCESSO EXTINTO, SEM
RESOLUCAO DE MERITO, EM RELACAO A ESSAS
RECORRENTES. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL. Tendo
em vista que o processo ja foi extinto sem resolucdo do mérito em relagéo as
Recorrentes, inexiste interesse recursal. Recurso ordinario ndo conhecido”
(RO - 10428-11.2013.5.02.0000 , Relator Ministro:
Mauricio Godinho Delgado, Data de Julgamento:
14/05/2018, Secédo Especializada em Dissidios
Coletivos, Data de Publicacdo: DEJT 18/05/2018).

“(..)
RECURSO ORDINARIO INTERPOSTO PELO SINDICATO
NACIONAL DA INDUSTRIA DA EXTRACAO DE CARVAO.
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ANTERIOR A LEI N° 13.467/2017. FALTA DO MUTUO ACORDO.
ARTIGO 114, § 2° DA CONSTITUIQAO FEDERAL DE 1988.
EXTINGAO DO PROCESSO SEM RESOLUGAO DO MERITO. Com
a edicdo da Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu-se novo
requisito para o ajuizamento de dissidio coletivo de natureza econdmica,
qual seja, que haja comum acordo entre as partes. Trata-se de requisito
constitucional para instauracdo do dissidio coletivo e diz respeito a
admissibilidade do processo. A expressdo "comum acordo”, de que trata o
mencionado dispositivo constitucional, ndo significa, necessariamente,
peticdo conjunta das partes, expressando concordancia com o ajuizamento da
acdo coletiva, mas a ndo oposi¢do da parte, antes ou apds a sua propositura,
que se pode caracterizar de modo expresso ou tacito, conforme a sua
explicita manifestacdo ou o seu siléncio. No caso dos autos, houve a recusa
expressa quanto a instauracdo do dissidio coletivo, a qual foi feita em
momento oportuno, o que resulta na extin¢do do processo, sem resolucéo de
mérito, em relacdo ao recorrente, ante a falta de pressuposto de constituicédo e
de desenvolvimento valido e regular. Recurso ordinario a que se da
provimento” (RO - 21653-03.2015.5.04.0000 , Relatora
Ministra: Kdtia Magalhdes Arruda, Data de Julgamento:
14/05/2018, Secédo Especializada em Dissidios
Coletivos, Data de Publicacdo: DEJT 18/05/2018).

No caso concreto, o Suscitado apresentou contestacéo
em que, preliminarmente, apontou como faltante o requisito do comum
acordo para o ajuizamento da acdo coletiva, previsto no art. 114, § 2°,
da Constituicdo Federal.

Tem-se, portanto, a discordéncia expressa e oportuna
do Suscitado com o ajuizamento do dissidio coletivo, o que determina a
extincdo do processo sem resolucdo do mérito, por auséncia de pressuposto
processual (artigo 485, IV, do CPC), tal como decidido pelo Tribunal a
quo.

Em decorréncia, incdlumes os artigos 5°, XXXV e XXXVI,

e 60, § 4°, IV, da Constituicdo Federal.
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Por esses fundamentos, nego provimento ao recurso

ordindrio.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Secdo Especializada em
Dissidios Coletivos do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade,
conhecer do recurso ordindrio e, no mérito, negar-lhe provimento.
Brasilia, 10 de dezembro de 2018.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
EMMANOEL PEREIRA

Ministro Relator
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